
１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 9.50 9.50 9.50 9.50 0.00 0.00

1.00 0.00 1.00 1.00 1.00 0.00

2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 1.54

1.00 0.00 0.00 0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.10 0.50 0.00

4.50 2.50 3.50 3.60 3.50 1.54 0.00 0.00

（1） 1.50 1.50 1.50 1.50 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.50 1.50 1.50 1.50 1.50 1.50

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00 0.50 0.25

0.50 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 0.00 0.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.00 0.50

10.00 9.50 8.50 7.50 8.50 8.75 0.00 0.00

24.00 21.50 21.50 20.60 21.50 19.79 0.00 0.00

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　深
松組

遠藤吉照土建
株式会社

東北グレー
ダー　株式会
社

木皿建設　株
式会社

株式会社　丸
鹿

伸和興業　株
式会社

株式会社　鎌
田建設

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

100

株式会社　深松組

遠藤吉照土建　株式会社

東北グレーダー　株式会社

木皿建設　株式会社

株式会社　丸鹿

伸和興業　株式会社

株式会社　鎌田建設

入札参加者名

206,700,000¥     

223,000,000¥     

●失格

備　　考

●辞退

総 合 評 価 審 査 調 書

荒町・土樋地区老朽管改築工事（更生
工法）

加算点
b

21.50

21.50

20.60

21.50

19.79

1

2

3

4

5

技術評価点
c=a+b

121.50 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

199,800,000¥     

200,200,000¥     

201,500,000¥     

評価値
c÷d

0.60689

0.59851

0.60810

0.58780

0.53717

121.50

120.60

121.50

119.79

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510320

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 223,909,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00 6.00 6.00

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 9.50 9.50 9.50 0.00

1.00 0.00 0.00 1.00 0.00

2.00 2.00 2.00 2.00 1.54

1.00 1.00 0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.00

4.50 3.50 3.00 3.50 1.54 0.00

（1） 1.50 1.50 1.50 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.50 1.50 1.50 1.50 1.50

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.25

0.50 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.00 0.50

10.00 9.50 9.50 8.50 8.75 0.00

24.00 22.50 22.00 21.50 19.79 0.00

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510321

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 198,372,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

122.00

121.50

119.79

入札価格（税抜）
d

176,980,000¥     

182,500,000¥     

187,525,000¥     

評価値
c÷d

0.66849

0.64791

0.69216

0.60500

総 合 評 価 審 査 調 書

大町二丁目地区合流管耐震化工事２
（更生工法）

加算点
b

22.50

22.00

21.50

19.79

1

2

3

4

技術評価点
c=a+b

122.50 ◎落札候補者

備　　考

●失格

入札参加者名

198,000,000¥     100

株式会社　深松組

赤坂建設　株式会社

木皿建設　株式会社

株式会社　丸鹿

東北グレーダー　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　深
松組

赤坂建設　株
式会社

木皿建設　株
式会社

株式会社　丸
鹿

東北グレー
ダー　株式会
社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00 6.00 6.00

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 9.50 9.50 9.50 0.00

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 1.54 2.00

1.00 0.00 0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.10 0.00 0.50

4.50 3.50 3.60 2.54 3.50 0.00

（1） 1.50 1.50 1.50 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.50 1.50 1.50 1.50 1.50

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.00 0.50 0.00

0.50 0.50 0.00 0.25 0.50

0.50 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 0.00 0.00 0.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.00 0.00

10.00 8.50 7.50 7.75 8.50 0.00

24.00 21.50 20.60 19.79 21.50 0.00

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510322

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 163,627,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

120.60

119.79

121.50

入札価格（税抜）
d

146,078,000¥     

147,300,000¥     

153,073,000¥     

評価値
c÷d

0.81873

0.78256

0.83174

0.76415

総 合 評 価 審 査 調 書

通町二丁目地区外老朽管改築工事
（更生工法）

加算点
b

21.50

20.60

19.79

21.50

1

2

3

4

技術評価点
c=a+b

121.50 ◎落札候補者

備　　考

●辞退

入札参加者名

159,000,000¥     100

遠藤吉照土建　株式会社

東北グレーダー　株式会社

株式会社　ショウエー

木皿建設　株式会社

株式会社　鎌田建設

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

遠藤吉照土建
株式会社

東北グレー
ダー　株式会
社

株式会社
ショウエー

木皿建設　株
式会社

株式会社　鎌
田建設

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00

1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 9.50

1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00

1.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.00

4.50 3.00 3.00

（1） 1.50 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

1.50 1.50 1.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.00

0.50 0.25 0.50

0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

10.00 8.75 9.00

24.00 21.25 21.50

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510323

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 102,856,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

121.50

入札価格（税抜）
d

93,000,000¥       

102,856,000¥     

評価値
c÷d

1.18126

1.30376

総 合 評 価 審 査 調 書

勾当台公園（かたらいの広場）等再整
備工事（その１）

加算点
b

21.25

21.50

1

2

技術評価点
c=a+b

121.25 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社　鎌田建設

株式会社　小松建設

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　鎌
田建設

株式会社　小
松建設

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00

1.00 1.00 0.00

2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 8.50 0.00

1.00 0.00 0.00

2.00 2.00 2.00

1.00 0.00 1.00

0.50 0.50 0.50

4.50 2.50 3.50 0.00

（1） 1.50 1.50 1.00

（2） 1.00 1.00 0.50

0.50 0.50 0.50

1.50 1.50 1.50

1.00 1.00 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.00

10.00 9.50 7.50 0.00

24.00 21.50 19.50 0.00

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510324

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 72,575,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

119.50

入札価格（税抜）
d

64,430,000¥       

64,800,000¥       

評価値
c÷d

1.84413

1.88576

総 合 評 価 審 査 調 書

西公園（プール跡地）施設整備工事そ
の３

加算点
b

21.50

19.50

1

2

技術評価点
c=a+b

121.50 ◎落札候補者

備　　考

●辞退

入札参加者名

株式会社　高工

星造園土木　株式会社

株式会社　鎌田建設

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　高
工

星造園土木
株式会社

株式会社　鎌
田建設

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 0.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 8.50 0.00 0.00

1.00 0.00

2.00 2.00

1.00 0.00

0.50 0.00

4.50 2.00 0.00 0.00

（1） 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00

0.50 0.50

1.50 1.50

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.25

0.50 0.50

0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.50

10.00 9.25 0.00 0.00

24.00 19.75 0.00 0.00

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　丸
鹿

鷹觜建設　株
式会社

株式会社　ホ
クト

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100株式会社　丸鹿

鷹觜建設　株式会社

株式会社　ホクト

入札参加者名 備　　考

●辞退

総 合 評 価 審 査 調 書

（市）元寺小路福室（その１）線（宮城野
小学校前歩道橋）補修工事

加算点
b

19.75 1

技術評価点
c=a+b

119.75 ◎落札候補者

●失格

入札価格（税抜）
d

53,500,000¥       

評価値
c÷d

2.23831

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510325

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 57,546,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00

1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 9.50

1.00 0.00 0.00

2.00 2.00 2.00

1.00 1.00 0.00

0.50 0.50 0.50

4.50 3.50 2.50

（1） 1.50 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

1.50 1.50 1.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

10.00 10.00 9.50

24.00 23.00 21.50

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

後藤工業　株
式会社

日建工業　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

後藤工業　株式会社

日建工業　株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

南小泉茂庭線（宮沢橋工区）道路改築
工事（その４）

加算点
b

23.00

21.50

1

2

技術評価点
c=a+b

123.00 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

254,920,000¥     

276,000,000¥     

評価値
c÷d

0.44021

0.48250

121.50

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510327

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 284,461,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 5.17

1.00 1.00

2.00 0.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 6.67

1.00 1.00

2.00 1.85

1.00 0.00

0.50 0.15

4.50 3.00

（1） 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00

0.50 0.50

1.50 1.50

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.00

10.00 9.00

24.00 18.67

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510328

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 86,256,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

83,000,000¥       

評価値
c÷d

1.42975

総 合 評 価 審 査 調 書

（市）勾当台通外記丁線道路改良工事
（その２）

加算点
b

18.67 1

技術評価点
c=a+b

118.67 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

東北ニチレキ工事　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
東北ニチレキ
工事　株式会
社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 1.48

1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 0.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 2.98 0.00

1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00

1.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

4.50 3.50 3.50 0.00

（1） 1.50 1.50 0.00

（2） 1.00 1.00 0.00

0.50 0.50 0.00

1.50 1.50 0.00

1.00 1.00 0.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 0.00

0.50 0.00 0.50

10.00 9.00 2.50 0.00

24.00 22.00 8.98 0.00

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510329

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 76,363,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

108.98

入札価格（税抜）
d

67,810,000¥       

67,698,000¥       

評価値
c÷d

1.60979

1.79914

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市（泉・川内）庭球場砂入り人工芝
張替工事

加算点
b

22.00

8.98

1

2

技術評価点
c=a+b

122.00 ◎落札候補者

備　　考

●失格

入札参加者名

奥山工業　株式会社

日本体育施設　株式会社　北日本支店

星造園土木　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

奥山工業　株
式会社

日本体育施設
株式会社　北
日本支店

星造園土木
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00 6.00 6.00 6.00

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 9.50 9.50 9.50 9.50 0.00

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00 2.00 2.00 2.00

1.00 1.00 1.00 0.50 0.50 0.00

0.50 0.25 0.15 0.50 0.50 0.00

4.50 4.25 4.15 4.00 4.00 3.00 0.00

（1） 1.50 1.50 1.50 1.50 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.50 1.50 1.50 1.50 1.50 1.50

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.00 0.00 0.00 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

10.00 9.50 9.00 9.00 9.00 9.50 0.00

24.00 23.25 22.65 22.50 22.50 22.00 0.00

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

奥山工業　株
式会社

ヤマトワーク
有限会社

株式会社　日
啓工業

栗村建設興業
株式会社

後藤工業　株
式会社

日建工業　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

100

奥山工業　株式会社

ヤマトワーク　有限会社

株式会社　日啓工業

栗村建設興業　株式会社

後藤工業　株式会社

日建工業　株式会社

入札参加者名

64,150,000¥       

64,024,000¥       

●失格

備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

（市）元寺小路福室（その４）線（扇町工
区）舗装改修工事

加算点
b

23.25

22.65

22.50

22.50

22.00

1

2

3

4

5

技術評価点
c=a+b

123.25 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

64,023,852¥       

64,023,852¥       

64,024,600¥       

評価値
c÷d

1.91569

1.91332

1.92506

1.90958

1.90553

122.65

122.50

122.50

122.00

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510330

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 72,547,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50 0.00 0.00

1.00 1.00

2.00 2.00

1.00 1.00

0.50 0.50

4.50 4.50 0.00 0.00

（1） 1.50 0.50

（2） 1.00 0.50

0.50 0.50

1.50 1.50

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.50

10.00 8.00 0.00 0.00

24.00 22.00 0.00 0.00

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510331

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 67,316,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

59,371,276¥       

評価値
c÷d

2.05486

総 合 評 価 審 査 調 書

（主）仙台泉線（堤通雨宮町工区）舗装
改修工事

加算点
b

22.00 1

技術評価点
c=a+b

122.00 ◎落札候補者

●失格

備　　考

●辞退

入札参加者名

やまびこ工業　株式会社

日建工業　株式会社

ヤマトワーク　有限会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

やまびこ工業
株式会社

日建工業　株
式会社

ヤマトワーク
有限会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00

1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 9.50

1.00 1.00 1.00

2.00 2.00 2.00

1.00 1.00 0.50

0.50 0.50 0.50

4.50 4.50 4.00

（1） 1.50 1.50 0.50

（2） 1.00 1.00 0.50

0.50 0.50 0.50

1.50 1.50 1.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

10.00 10.00 8.00

24.00 24.00 21.50

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510332

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 64,191,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

121.50

入札価格（税抜）
d

57,000,000¥       

56,600,000¥       

評価値
c÷d

2.14664

2.17543

総 合 評 価 審 査 調 書

令和７年度（一）落合停車場線（栗生工
区）道路改修工事

加算点
b

24.00

21.50

1

2

技術評価点
c=a+b

124.00 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

日建工業　株式会社

やまびこ工業　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

日建工業　株
式会社

やまびこ工業
株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50

1.00 1.00

2.00 2.00

1.00 0.50

0.50 0.00

4.50 3.50

（1） 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00

0.50 0.50

1.50 1.50

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.50

10.00 10.00

24.00 23.00

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
仙建工業　株
式会社　仙台
支店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100仙建工業　株式会社　仙台支店

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

令和７年度仙台駅西口ペデストリアン
デッキ補修工事

加算点
b

23.00 1

技術評価点
c=a+b

123.00 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

170,000,000¥     

評価値
c÷d

0.72352

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510333

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 180,364,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 5.20 6.00

1.00 1.00 1.00

2.00 0.00 2.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 6.70 9.50

1.00 1.00 1.00

2.00 0.80 2.00

1.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

4.50 2.30 3.50

（1） 1.50 1.00 1.50

（2） 1.00 1.00 1.00

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.50

0.50 0.00 0.50

1.00 1.00 1.00

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

8.50 7.00 8.50

22.50 16.00 21.50

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

丸武建設　株
式会社

中城建設　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

丸武建設　株式会社

中城建設　株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市四郎丸東市営住宅２棟外壁等
改修工事

加算点
b

16.00

21.50

1

2

技術評価点
c=a+b

116.00 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

185,656,000¥     

201,800,000¥     

評価値
c÷d

0.60208

0.62481

121.50

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510334

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 201,800,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 5.20 1.60

1.00 1.00 0.00 0.00

2.00 2.00 0.00 0.00

0.00 0.00 -1.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 4.70 2.10

1.00 1.00 0.00 0.00

2.00 1.73 0.00 1.20

1.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.25 0.50 0.00

4.50 2.98 0.50 1.20

（1） 1.50 1.50 0.50 0.50

（2） 1.00 1.00 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.25 0.25

0.50 0.00 0.50 0.00

1.00 1.00 1.00 1.00

1.00 1.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.00 0.50

8.50 8.00 5.25 4.25

22.50 20.48 10.45 7.55

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510335

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 190,200,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

110.45

107.55

入札価格（税抜）
d

190,000,000¥     

175,000,000¥     

190,000,000¥     

評価値
c÷d

0.63114

0.56605

0.63410

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台駅西口北地下自転車等駐車場大
規模改修工事

加算点
b

20.48

10.45

7.55

1

2

3

技術評価点
c=a+b

120.48 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

サン工業　株式会社

株式会社　ＴＯＭ

100

100

株式会社　深松組

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　深
松組

サン工業　株
式会社

株式会社　Ｔ
ＯＭ

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 5.20 3.80

1.00 1.00 1.00

2.00 0.00 0.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 6.70 5.30

1.00 1.00 1.00

2.00 0.00 1.20

1.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

4.50 1.50 2.70

（1） 1.50 1.00 1.00

（2） 1.00 1.00 0.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.00

0.50 0.00 0.25

0.50 0.00 0.00

1.00 1.00 1.00

1.00 1.00 0.00

0.50 0.50 0.00

8.50 7.00 4.75

22.50 15.20 12.75

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510336

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 164,400,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

112.75

入札価格（税抜）
d

151,248,000¥     

151,248,000¥     

評価値
c÷d

0.74546

0.76166

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市太白市営住宅９－１，９－２，１０
－２，１０－３，１０－５棟外壁改修工事
及び集会所改修工事

加算点
b

15.20

12.75

1

2

技術評価点
c=a+b

115.20 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社　サンホーム 100

丸武建設　株式会社

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

丸武建設　株
式会社

株式会社　サ
ンホーム

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 5.20

1.00 1.00 0.00

2.00 2.00 0.00

0.00 0.00 -1.00

0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 4.70

1.00 1.00 0.00

2.00 1.87 2.00

1.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.50

4.50 2.87 2.50

（1） 1.50 1.50 0.50

（2） 1.00 1.00 0.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.25

0.50 0.50 0.00

1.00 1.00 1.00

1.00 1.00 0.00

0.50 0.50 0.00

8.50 8.50 4.75

22.50 20.87 11.95

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　阿
部和工務店

サン工業　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

株式会社　阿部和工務店

サン工業　株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市寺岡市民センター大規模改修
工事

加算点
b

20.87

11.95

1

2

技術評価点
c=a+b

120.87 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

149,500,000¥     

153,500,000¥     

評価値
c÷d

0.72931

0.80849

111.95

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510337

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 157,900,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 3.80 6.00

1.00 1.00 1.00

2.00 0.00 2.00

0.00 0.00 -1.00

0.50 0.50 0.50

9.50 5.30 8.50 0.00

1.00 0.00 1.00

2.00 0.00 0.00

1.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.00

4.50 0.50 1.00 0.00

（1） 1.50 1.00 1.50

（2） 1.00 0.50 1.00

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.50

0.50 0.25 0.50

0.50 0.50 0.00

1.00 1.00 1.00

1.00 0.00 1.00

0.50 0.00 0.50

8.50 5.25 8.00 0.00

22.50 11.05 17.50 0.00

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510338

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 117,200,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

117.50

入札価格（税抜）
d

107,824,000¥     

117,200,000¥     

評価値
c÷d

1.00255

1.02991

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市小松島市営住宅Ａ２，Ｂ１棟外
壁等改修工事

加算点
b

11.05

17.50

1

2

技術評価点
c=a+b

111.05 ◎落札候補者

備　　考

●辞退

入札参加者名

阿部建設　株式会社

丸武建設　株式会社

100

株式会社　サンホーム

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　サ
ンホーム

阿部建設　株
式会社

丸武建設　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50

1.00 0.00

2.00 0.00

1.00 0.00

0.50 0.50

4.50 0.50

（1） 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

1.00 1.00

1.00 1.00

0.50 0.50

8.50 8.00

22.50 18.00

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510339

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 92,530,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

85,128,000¥       

評価値
c÷d

1.38614

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市青葉体育館メインアリーナ屋根
改修工事

加算点
b

18.00 1

技術評価点
c=a+b

118.00 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社　深松組

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　深
松組

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 1.80

1.00 1.00

2.00 0.00

0.00 0.00

0.50 0.00

9.50 2.80

1.00 1.00

2.00 0.27

1.00 0.00

0.50 0.00

4.50 1.27

（1） 1.50 0.00

（2） 1.00 0.00

1.00 0.00

0.50 0.00

0.50 0.00

0.50 0.00

0.50 0.00

0.50 0.00

1.00 0.00

1.00 0.00

0.50 0.00

8.50 0.00

22.50 4.07

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

和建設　株式
会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100和建設　株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

仙台市鶴ヶ谷第二保育所大規模改修
工事

加算点
b

4.07 1

技術評価点
c=a+b

104.07 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

49,800,000¥       

評価値
c÷d

2.08975

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510340

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 49,960,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 1.80

1.00 1.00

2.00 0.00

0.00 0.00

0.50 0.00

9.50 2.80

1.00 0.00

2.00 0.00

1.00 0.00

0.50 0.00

4.50 0.00

（1） 1.50 0.00

（2） 1.00 0.00

1.00 0.00

0.50 0.00

0.50 0.00

0.50 0.00

0.50 0.00

0.50 0.00

1.00 0.00

1.00 0.00

0.50 0.00

8.50 0.00

22.50 2.80

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施
工実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
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企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510341

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 49,900,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定
に基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

49,800,000¥       

評価値
c÷d

2.06425

総 合 評 価 審 査 調 書

農業園芸センター市民農園休憩棟大
規模改修工事

加算点
b

2.80 1

技術評価点
c=a+b

102.80 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

和建設　株式会社

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

和建設　株式
会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100


