
１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00

1.00 0.00 0.00

2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 8.50 8.50

1.00 0.00 0.00

2.00 2.00 2.00

1.00 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50

4.50 3.00 2.50

（1） 1.50 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

1.50 1.50 1.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

10.00 10.00 9.00

24.00 21.50 20.00

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510552

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 429,768,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

120.00

入札価格（税抜）
d

399,000,000¥     

420,000,000¥     

評価値
c÷d

0.28571

0.30451

総 合 評 価 審 査 調 書

長袋地区公共下水道接続工事３

加算点
b

21.50

20.00

1

2

技術評価点
c=a+b

121.50 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社　深松組

木皿建設　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　深
松組

木皿建設　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00 6.00

1.00 1.00 0.00 0.00

2.00 2.00 2.00 2.00

0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50

9.50 9.50 8.50 8.50

1.00 0.00 0.00 0.00

2.00 2.00 2.00 2.00

1.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.25 0.50 0.50

4.50 2.25 2.50 2.50

（1） 1.50 1.50 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50

1.50 1.50 1.50 1.50

1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.00 0.50

0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50 0.50

10.00 9.00 9.00 9.50

24.00 20.75 20.00 20.50

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510553

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 276,916,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

120.00

120.50

入札価格（税抜）
d

253,000,000¥     

275,500,000¥     

276,916,000¥     

評価値
c÷d

0.43557

0.43515

0.47727

総 合 評 価 審 査 調 書

土樋一丁目地区雨水管工事１

加算点
b

20.75

20.00

20.50

1

2

3

技術評価点
c=a+b

120.75 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

サイト工業　株式会社

木皿建設　株式会社

赤坂建設　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

サイト工業　株
式会社

木皿建設　株
式会社

赤坂建設　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 0.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 8.50 0.00 0.00 0.00

1.00 0.00

2.00 2.00

1.00 0.00

0.50 0.15

4.50 2.15 0.00 0.00 0.00

（1） 1.50 1.50

（2） 1.00 0.50

0.50 0.25

1.50 1.50

1.00 0.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.00

0.50 0.50

0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.00

10.00 6.75 0.00 0.00 0.00

24.00 17.40 0.00 0.00 0.00

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510554

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 66,712,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

61,000,000¥       

評価値
c÷d

1.92459

総 合 評 価 審 査 調 書

（国）２８６号（南赤石）道路改築工事

加算点
b

17.40 1

技術評価点
c=a+b

117.40 ◎落札候補者

●失格

備　　考

●失格

●辞退

入札参加者名

株式会社　ナスキー

株式会社　アラモト

金福建設　株式会社

サイト工業　株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社　ナ
スキー

株式会社　ア
ラモト

金福建設　株
式会社

サイト工業　株
式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 0.00 3.32 0.00

1.00 1.00 0.00 0.00 0.00

2.00 2.00 0.00 0.00 0.00

0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00 0.50

9.50 9.50 0.50 3.32 0.50

1.00 0.00 0.00 0.00 0.00

2.00 2.00 0.00 1.85 0.00

1.00 1.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00 0.00

4.50 3.50 0.50 1.85 0.00

（1） 1.50 1.50 1.50 0.00 0.00

（2） 1.00 1.00 0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.25 0.00 0.00

1.50 1.50 1.00 0.00 0.00

1.00 1.00 0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.25 0.25 0.50

0.50 0.50 0.50 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.00 0.50

0.50 0.00 0.00 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50 0.00 0.50

1.00 1.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.00 0.00 0.00

10.00 9.50 6.00 1.25 2.50

24.00 22.50 7.00 6.42 3.00

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

奥山工業　株
式会社

株式会社　エ
ス・ケイ・ディ
仙台支店

城北興業　株
式会社　仙台
支店

株式会社　ガ
イアート　東北
支店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

奥山工業　株式会社

株式会社　エス・ケイ・ディ　仙台支店

城北興業　株式会社　仙台支店

株式会社　ガイアート　東北支店

入札参加者名

78,300,000¥       

備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

高砂中央公園パークゴルフ練習場園路
等整備工事

加算点
b

22.50

7.00

6.42

3.00

1

2

3

4

技術評価点
c=a+b

122.50 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

72,950,000¥       

74,000,000¥       

75,000,000¥       

評価値
c÷d

1.44594

1.41893

1.67923

1.31545

107.00

106.42

103.00

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510555

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 82,274,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50

1.00 1.00

2.00 1.54

1.00 0.00

0.50 0.50

4.50 3.04

（1） 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00

0.50 0.00

1.50 0.00

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.50

10.00 7.50

24.00 20.04

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
東日本コンク
リート株式会
社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100東日本コンクリート株式会社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

都市基盤河川高野川改修工事３４（橋
梁上部工工事）

加算点
b

20.04 1

技術評価点
c=a+b

120.04 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

371,300,000¥     

評価値
c÷d

0.32329

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510556

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 371,373,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50

1.00 1.00

2.00 2.00

1.00 0.00

0.50 0.50

4.50 3.50

（1） 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00

0.50 0.00

1.50 0.00

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.50

1.00 1.00

0.50 0.50

10.00 7.50

24.00 20.50

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510557

評価点
配   点

工事の区分 土木工事

予定価格（税抜） 181,506,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（土木型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

181,500,000¥     

評価値
c÷d

0.66391

総 合 評 価 審 査 調 書

（市）向田団地線（向田工区）橋梁上部
工工事

加算点
b

20.50 1

技術評価点
c=a+b

120.50 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

東日本コンクリート株式会社

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
東日本コンク
リート株式会
社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

シ　過去2ヶ年度における緊急工事等の従事実績

サ　緊急工事登録等への取組み実績



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00

1.00 1.00

2.00 2.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 9.50

1.00 1.00

2.00 1.87

1.00 0.00

0.50 0.50

4.50 3.37

（1） 1.50 1.50

（2） 1.00 1.00

1.00 1.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

1.00 1.00

1.00 1.00

0.50 0.50

8.50 8.50

22.50 21.37

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510558

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 789,300,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

入札価格（税抜）
d

789,300,000¥     

評価値
c÷d

0.15376

総 合 評 価 審 査 調 書

南蒲生浄化センター自家発電機棟建
設工事

加算点
b

21.37 1

技術評価点
c=a+b

121.37 ◎落札候補者

備　　考入札参加者名

株式会社阿部和工務店

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

株式会社阿部
和工務店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 再 2.60 4.20

1.00 再 0.00 0.00

2.00 0.00 0.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 3.10 4.70 0.00

1.00 再 0.00 0.00

2.00 1.20 1.47

1.00 0.00 0.00

0.50 0.15 0.50

4.50 1.35 1.97 0.00

（1） 1.50 1.00 1.50

（2） 1.00 再 0.50 0.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.50

0.50 0.25 0.25

0.50 0.00 0.00

1.00 1.00 1.00

1.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.50

8.50 4.75 6.25 0.00

22.50 9.20 12.92 0.00

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された評価
値申告書に誤りがあり，再評価
を行った結果，当該落札候補者
の評価値が次順位の入札参加
者を下回ることとなるため，当該
落札候補者を落札者として決定
することは不適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510559

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 79,414,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

112.92

入札価格（税抜）
d

74,500,000¥       

77,000,000¥       

評価値
c÷d

1.46649

1.46577

総 合 評 価 審 査 調 書

南蒲生浄化センター最初沈殿池防食
塗装改良工事（その２）

加算点
b

9.20

12.92

2

1

技術評価点
c=a+b

109.20

◎落札候補者

備　　考

※再評価前の評価値： 1.53691

●無効

入札参加者名

サン工業　株式会社

株式会社　アイム商会

100

日新商事　株式会社

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

日新商事　株
式会社

サン工業　株
式会社

株式会社　ア
イム商会

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 4.20 再 2.60

1.00 0.00 再 0.00

2.00 0.00 0.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

9.50 4.70 3.10 0.00

1.00 0.00 再 0.00

2.00 1.47 1.20

1.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.15

4.50 1.97 1.35 0.00

（1） 1.50 1.50 1.00

（2） 1.00 0.50 再 0.50

1.00 1.00 1.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.00

0.50 0.25 0.25

0.50 0.00 0.00

1.00 1.00 1.00

1.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.00

8.50 6.25 4.75 0.00

22.50 12.92 9.20 0.00

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510559

評価点
配   点

工事の区分 建築工事

予定価格（税抜） 79,414,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

109.20

入札価格（税抜）
d

77,000,000¥       

74,500,000¥       

評価値
c÷d

1.46577

1.46649

総 合 評 価 審 査 調 書

南蒲生浄化センター最初沈殿池防食
塗装改良工事（その２）

加算点
b

12.92

9.20

1

2

技術評価点
c=a+b

112.92 ◎落札候補者

備　　考

※再評価前の評価値： 1.53691

●無効

入札参加者名

日新商事　株式会社

株式会社　アイム商会

100

サン工業　株式会社

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

サン工業　株
式会社

日新商事　株
式会社

株式会社　ア
イム商会

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 5.14

1.00 1.00

2.00 0.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 6.64

1.00 0.00

2.00 0.00

1.00 0.00

0.50 0.00

4.50 0.00

（1） 1.50 0.00

（2） 1.00 0.00

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.50

1.00 0.00

0.50 0.00

7.00 2.00

21.00 8.64

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
株式会社日立
製作所東北支
社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100株式会社日立製作所東北支社

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

南蒲生浄化センター監視制御設備改築
工事

加算点
b

8.64 1

技術評価点
c=a+b

108.64 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

980,000,000¥     

評価値
c÷d

0.11085

簡易型Ⅰ型（プラント型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

小計

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510560

評価点
配   点

工事の区分 電気工事

予定価格（税抜） 986,106,000 円

総合評価の方式

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

加算点

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 4.93

1.00 1.00

2.00 0.00

0.00 0.00

0.50 0.00

9.50 5.93

1.00 0.00

2.00 0.00

1.00 0.00

0.50 0.00

4.50 0.00

（1） 1.50 0.00

（2） 1.00 0.00

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.00

1.00 0.00

0.50 0.00

7.00 1.50

21.00 7.43加算点

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510561

評価点
配   点

工事の区分 電気工事

予定価格（税抜） 122,152,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（プラント型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

小計

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

評価値
c÷d

0.88057

総 合 評 価 審 査 調 書

岡田ポンプ場電気設備更新工事

加算点
b

7.43 1

技術評価点
c=a+b

107.43 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

122,000,000¥     

備　　考入札参加者名

メタウォーター株式会社　東北営業部

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
メタウォーター
株式会社　東
北営業部

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 6.00 6.00 6.00 4.93 4.93 4.93 5.79 5.57 0.00

1.00 0.00 1.00 0.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 0.00

2.00 2.00 2.00 2.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.00 0.50 0.00

9.50 8.50 9.50 8.50 6.43 6.43 5.43 6.79 6.07 0.00 0.00 0.00 0.00

1.00 0.00 0.00 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

2.00 2.00 0.00 2.00 0.00 2.00 1.14 1.86 0.00 0.00

1.00 0.50 0.00 0.50 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.00 0.00 0.50 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

4.50 2.50 0.00 2.50 1.50 2.00 1.14 1.86 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00

（1） 1.50 1.50 0.50 0.50 1.50 0.50 1.50 0.50 0.50 0.00

（2） 1.00 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.00

1.00 1.00 1.00 0.00 1.00 0.00 1.00 1.00 1.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00 0.50 0.50 0.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.25 0.50 0.50 0.50 0.25 0.25 0.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.50 0.00 0.00 0.50 0.00 0.00 0.50 0.00

0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.50 0.00

1.00 0.00 1.00 1.00 0.00 0.00 1.00 0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50 0.00 0.00 0.50 0.00 0.00 0.00 0.50

8.00 5.75 6.50 4.00 5.50 4.25 5.75 3.50 4.00 0.50 0.00 0.00 0.00

22.00 16.75 16.00 15.00 13.43 12.68 12.32 12.15 10.07 0.50 0.00 0.00 0.00

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名
株式会社　ユ
アテック宮城
サービス

太平電気　株
式会社

ケーオー電気
株式会社

株式会社　チ
バ電気システ
ムサービス

株式会社　シ
フト

株式会社　テ
クノアイデン

新電気工事
株式会社

株式会社　力
道電設

若林電気工事
株式会社

三共電気　株
式会社

株式会社　伸
電

ベルウッド電
気　株式会社

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

100

100

100

100

100

100

株式会社　ユアテック宮城サービス

株式会社　伸電

ベルウッド電気　株式会社

太平電気　株式会社

ケーオー電気　株式会社

株式会社　チバ電気システムサービス

株式会社　シフト

株式会社　テクノアイデン

新電気工事　株式会社

株式会社　力道電設

若林電気工事　株式会社

入札参加者名

三共電気　株式会社

7

8

70,775,600¥       

70,776,000¥       

70,775,600¥       

70,775,600¥       

73,900,000¥       

76,930,000¥       

備　　考

●失格

●失格

●辞退

9

6

総 合 評 価 審 査 調 書

卸町東二丁目公園ナイター照明設備改
修工事

加算点
b

16.75

16.00

15.00

13.43

12.68

12.32

12.15

10.07

1

2

3

4

5

技術評価点
c=a+b

116.75 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

70,780,000¥       

70,800,000¥       

70,800,000¥       

評価値
c÷d

1.63841

1.62429

1.64947

1.60267

1.59206

1.58698

1.58458

1.48944

1.30638

116.00

115.00

113.43

112.68

112.32

112.15

110.07

100.50100 0.50

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510562

評価点
配   点

工事の区分 電気工事

予定価格（税抜） 76,930,000 円

総合評価の方式 簡易型Ⅰ型（建築設備型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

落札候補者から提出された技術
資料等を確認の結果，評価値は
適切である。よって，当該落札候
補者を落札者として決定する事
は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

小計

加算点

ス　過去5ヶ年度における維持工事等の施工実績

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 再 0.00 3.86

1.00 1.00 1.00

2.00 0.00 0.00

0.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.00

9.50 1.50 4.86

1.00 1.00 1.00

2.00 再 0.00 0.00

1.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.00

4.50 1.00 1.00

（1） 1.50 0.00 0.00

（2） 1.00 0.00 0.00

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.50 0.50

0.50 0.00 0.50

0.50 0.50 0.50

1.00 0.00 0.00

0.50 0.00 0.00

7.00 2.00 3.00

21.00 4.50 8.86

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

水ｉｎｇエンジニア
リング　株式会
社　東北支店

クボタ環境エンジ
ニアリング　株式
会社　東北支店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100

100

水ｉｎｇエンジニアリング　株式会社　東北支店

クボタ環境エンジニアリング　株式会社　東北支店

入札参加者名 備　　考

※再評価前の評価値： 0.28165

総 合 評 価 審 査 調 書

岡田ポンプ場機械設備更新工事

加算点
b

4.50

8.86

1

2

技術評価点
c=a+b

104.50 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

392,575,960¥     

412,800,000¥     

評価値
c÷d

0.26371

0.26619

108.86

簡易型Ⅰ型（プラント型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

小計

※評価値は入札価格を百万で除したもので計算し，小数点以下第6位を切り捨て小数点以下第5位までとする。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510565

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 426,713,000 円

総合評価の方式

落札候補者から提出された評価
値申告書に誤りがあり，再評価
を行った結果，影響が軽微なも
のであり，かつ評価値の順位が
変わらないため，当該落札候補
者を落札者として決定する事は
適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

加算点

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況



１．対象工事 ２．総合評価の結果 ３．落札者の決定

４．落札者決定基準（評価項目）と配点 ５．入札参加者ごとの評価点一覧

6.00 2.79

1.00 1.00

2.00 0.00

0.00 0.00

0.50 0.50

9.50 4.29

1.00 1.00

2.00 1.29

1.00 0.00

0.50 0.00

4.50 2.29

（1） 1.50 0.00

（2） 1.00 0.00

0.50 0.25

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.50

0.50 0.00

0.50 0.50

1.00 0.00

0.50 0.00

7.00 2.25

21.00 8.83

（総合評価一般競争入札における落札者の決定について）

入札参加者名

荏原商事株式
会社東北支店

落札者の決定方式 除算方式

標準点
a

100荏原商事株式会社東北支店

入札参加者名 備　　考

総 合 評 価 審 査 調 書

五ツ谷ポンプ場雨水ポンプ設備改築工
事

加算点
b

8.83 1

技術評価点
c=a+b

108.83 ◎落札候補者

入札価格（税抜）
d

92,000,000¥       

評価値
c÷d

1.18293

簡易型Ⅰ型（プラント型）

コ　災害時の応援協定等の締結実績及び協定に
基づく活動実績

小計

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，技術評価点及び評価値は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

順位

企
業
の
技
術
的
能
力
の
評
価

評価の
視   点

企
業
の
施
工
能
力

配
置
予
定

 
技
術
者
の
能
力

地
域
貢
献
・
働
き
方
改
革
・
担
い
手
確
保

工事名

整理番号 250510566

評価点
配   点

工事の区分 機械工事

予定価格（税抜） 92,856,000 円

総合評価の方式

※落札候補者以外に本市が定める要件を満たした入札参加者がいない事実をもって，評価点は自己申告のものとし，橙色網掛け表示としている。

落札候補者以外に本市が定め
る要件を満たした入札参加者が
いない事実をもって，当該落札
候補者を落札者として決定する
事は適当である。

【再評価について】
５．入札参加者ごとの評価一覧で
「再」と記載されている項目は，審
査の結果「再評価」となったもので
す。

再評価とは，入札参加者が作成し
た評価値申告書の申告内容に誤り
があり，当該評価項目の評価点を
再計算するものです。

加算点

小計

ソ　地域貢献活動等
の取組み状況

(1)過去2ヶ年度における地域貢
献活動等の実績

(3)障害者の雇用促進状況

評価項目

エ　過去1ヶ年における不誠実な行為又は労働災害等

ウ　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事表彰歴

イ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

ア　過去5ヶ年度における工事成績評定点（上位実績
の平均点）

小計

ク　過去5ヶ年度及び現年度における仙台市優良建設
工事技術者表彰歴

キ　過去5ヶ年度及び現年度における工事成績評定点
（最高点）

カ　過去10ヶ年度及び現年度における同種工事の施工
実績

オ　建設業労働災害防止協会への加入状況

ケ　継続教育（CPD)の取組み状況

タ　品質管理システム等の認証取得状況

ツ　建設キャリアアップシステムの活用状況

テ　過去5ヶ年度及び現年度における下請負の地元発
注推進企業顕彰歴

ト　登録基幹技能者の配置状況

チ　若手又は女性技術者の配置状況

(2)市内本店所在年数及び工事
の受注状況


